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1- INTRODUCTION 

Competition law aims to analyze the rules and standards that govern economic markets. One of the most 
significant markets today is the cryptocurrency market, particularly Bitcoin. Bitcoin operates as an electronic and 
virtual payment system and is built on the digital, decentralized, and public platform called Blockchain. 
Blockchain can be categorized into public and private structures, with a third type known as semi-private. 

The advent of Blockchain technology, by eliminating the need for trust, has the potential to establish a 
modern foundation and framework in economic and legal systems, including the formulation of new competition 
rules. The possibility of anti-competitive practices varies depending on the governing system within each 
Blockchain. Public Blockchains generally have a lower likelihood of such practices compared to private 
Blockchains due to their structure and market consensus. However, it is conceivable that as the governing 
systems of public Blockchains advance in the future, the likelihood of anti-competitive practices may increase. 

Bitcoin operates on a public Blockchain and is open source. Despite ongoing debates about its nature and 
legal status, Bitcoin has become an integral part of the commercial and economic market. Market players 
recognize its value and conventional properties without a doubt. While digital cryptocurrencies have yet to be 
officially recognized as legal tender in any country or region, many governments unofficially acknowledge 
Bitcoin. Consequently, Bitcoin holds economic value in terms of tax laws, and an increasing number of 
corporations, including Microsoft and Tesla, accept Bitcoin as a form of payment. 

Competition in the context of anti-trust law refers to the legal protection of free competition in economic and 
commercial activities, prohibiting any forms of monopoly. The Bitcoin market has witnessed large-scale 
investments, and despite significant fluctuations in Bitcoin value, the amount of investment has remained 
substantial. Economic entities actively engage in business and economic activities within this market. Therefore, 
the principles of applying competition law to all markets also apply to the Bitcoin market. As outlined in Article 
43 of the “Law on the Implementation of the General Policies of Article 44 of the Constitution of Iran”, natural 
and legal persons in public, private, cooperative, and governmental sectors are entitled to competition rules. 

Regarding Bitcoin, Iranian legislation, specifically the "Cryptocurrencies Requirements and Regulations 
Document" composed by the Iran Central Bank in 2019, recognizes the mining of public cryptocurrencies within 
the country as an industry. The document also addresses other economic activities such as transferring, 
exchanging, providing wallet services, and foreign investment. Additionally, the "Cryptocurrencies Mining 
Code" implemented in 2022 defines cryptocurrency mining as an activity involved in its creation and possession. 
Market intelligence, based on its valued nature, validates and accredits cryptocurrencies. Any activities 
conducted within this market entitle market entities to the status of economic entities, thereby subjecting them to 
competition rules governing the Bitcoin market as a whole. 

Despite its opportunities, the Bitcoin market has disadvantages and threats due to the lack of legislation, 
leading to increased risks of fraud and deception, often referred to as the "wild west" nature of the market. The 
pursuit of competition to acquire more Bitcoin and increase market power can manifest in two forms: investment 
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in computational resources or conducting attacks, particularly DDoS attacks (Construction or Destruction 
Strategy). In addition to criminal activities, the likelihood of anti-trust practices poses a threat to the free 
operation of the market. 
 

2- PURPOSE 

According to research and studies, the risk of anti-competitive practices occurring in the cryptocurrency 
market can be categorized into three formats: anti-competitive agreements, abuse of dominance, and mergers. 
Based on this data, we aim to conduct a comprehensive case study and analysis of the Bitcoin market to 
determine how competition rules and standards govern this market. Our goal is to understand whether 
conventional anti-trust practices can potentially occur in this market. We also need to establish the criteria and 
norms for identifying such behaviors. Additionally, we question whether the market rules and principles 
themselves are sufficient to guarantee competition essentials. If such practices do occur, which authority has the 
jurisdiction and power to supervise and enforce competition sanctions? Moreover, considering the anonymous 
nature of market players, how can competition authorities enforce these sanctions, and how can we define the 
extent of their jurisdiction in the international legal regime? 

In this regard, two theories have been presented. According to the main theory, due to high competition in 
entering and conducting business in the market, the occurrence of anti-trust practices is both possible and 
conceivable. Despite the challenges associated with identifying the identities of individuals and active entities 
operating in various areas of the market worldwide, the supporting theory suggests that their activities must 
adhere to the laws of the registered entity. Consequently, by registering as a legal entity, the competition legal 
framework of the registered jurisdiction governs the entity's business activities. Hence, the possibility of 
identifying and enforcing competition sanctions can be presumed. 
 

3- METHODOLOGY 

In this research, a descriptive-analytical method has been employed. Firstly, all types of anti-competitive 
practices in the Bitcoin market are explained, taking into consideration Iran's legislative framework in this 
regard. Subsequently, the appropriate and effective means of enforcing competition rules and imposing sanctions 
on entities will be discussed. The required data and statistics were gathered using the library method. 
 

4- FINDINGS 
This study reveals that anti-competitive practices are prevalent in the Bitcoin market across various activities 

and aspects. Initially, we demonstrate that the abuse of dominance occurs through a 51% attack, which involves 
altering the original chain. Market power and computational power serve as criteria to identify a dominant 
position. This abuse of dominance, commonly referred to as selfish mining, necessitates modifying the Bitcoin 
blockchain algorithm. Such algorithmic collusion requires the majority approval of Bitcoin developers, 
indicating collusion among them and enabling them to conduct a 51% attack independently.  

The attainment of this dominant position may result from the accumulation of computational power by a 
single entity (miner or pool) or through a merger. Another form of dominance arises when an individual achieves 
a technological monopoly in the creation and invention of superior graphic chips, leading to a monopolistic 
market and stifling free competition. Additionally, the emergence of large-scale mining, particularly in areas 
with lower energy costs or other equipment expenses, contributes to this dominant scenario. 

A new form of collusion is evident in the form of anti-competitive agreements among developers, known as 
algorithmic collusion. This cartel behavior and horizontal agreement mark the initiation of a 51% attack, which 
alters the consensus of the Bitcoin blockchain and enables the cartel's monopoly. Other types of anti-competitive 
agreements among service providers and consumers are also highly plausible. 

Ultimately, considering Bitcoin's self-regulated nature, we acknowledge that applying competition law 
principles is feasible by recognizing the legal identity of each individual involved. In this case, competition 
authorities and antitrust laws possess the authority and jurisdiction to enforce competition rules and laws within 
the legal framework of the entity's registration. 
 

5- CONCLUSION 

The Bitcoin market is not immune to anti-competitive practices, and within its economic activities, there is a 
risk of breaching competition rules, which poses a threat to both the players and consumers. The blockchain-
based nature of the market challenges the enforceability of competition rules, necessitating the initial definition 
of the market's structure and basic principles. Due to Bitcoin's worldwide, open, and public character, it remains 
untouched by any government or jurisdiction, and no local legal framework can independently regulate or 

 THIS WORK IS LICENSED UNDER A CREATIVE COMMONS ATTRIBUTION 4.0 INTERNATIONAL LICENSE 

https://lawecon.um.ac.ir/journal/about


 55     بررسی ابعاد تبلیغات گمراه کننده در روایی سنجی تجارت منصفانه...

enforce rules in this market. 
Various economic activities, including mining, transaction validation, exchanges, investments, and the 

provision of Bitcoin services and equipment, are conducted by entities that actively participate in different areas 
of the market. Large-scale investments have been made, leading to extensive competition among economic 
activities and, subsequently, various forms of anti-competitive practices. 

The primary form of abuse of dominance is exhibited by miners who possess significant computational 
power and aim to alter the original chain by creating a secondary market (blockchain) through a 51% attack. This 
selfish strategy is made possible through collusion with developers, which is known as algorithmic collusion. In 
such cases, the dominant entity can manipulate the platform's consensus and control the market's governance. 
Contributing to mining pools or engaging in mergers among miners or pools can also lead to such dominant 
positions. Additionally, achieving technical monopoly, patent rights, and the invention of superior graphic chips 
carries the risk of creating a dominant position and monopolizing the market. Such centralizations undermine the 
fundamental principle of Bitcoin, decentralization, and violate the primary competition rule of the market. 

The most significant anti-competitive agreement is horizontal agreement and collusion among groups of 
miners with the intent to carry out a 51% attack. Centralization in other areas of the market, including consumers 
and service providers involved in transactions, mining equipment, and the internet, carries the risk of limiting 
access to the market through vertical agreements. 

Enforcing competition regulation and imposing sanctions on the self-regulated and global Bitcoin market 
present their own set of challenges and limitations. However, if we consider that legal entities in the market 
should be analyzed according to competition legal frameworks and the authorities of their registered place and 
law, it would be the first step in scrutinizing and evaluating these entities from a competition law perspective. 
For instance, within our legal framework, the Council of Competition has the authority to investigate the 
activities of mining entities registered in Iran and enforce appropriate competition sanctions against any anti-
competitive behaviors. Additionally, effective communication with the group of developers would serve as a 
vital link to enforce and implement competition rules and principles. 
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  چکیده

. ضمن توجه به فلسفه قواعد روبروستدر بازارهای تجاری و اقتصادی، با چالش نوین بازار رمزارزها  هابنگاهبر فعالیت اقتصادی   حاکم،  حقوق رقابت
. در این شودیم  رفتارهای ضدرقابتی  از منظر رقابتی منجر به شناسایی انواعبازار بیت کوین  حقوقی ، تحلیل  هابازار  این  فعالیت در بودناقتصادی   و  رقابتی

بروز رفتارهای ضدرقابتی با توجههه بههه سههاختار بههازار بیههت کههوین   .شودیمراستا نحوه اعمال مقررات و ضمانت اجراهای رقابتی طبق ساختار بازار تعیین  
 بهها ،معروف است %51از موقعیت مسلط که با عنوان استراتژی استخراج خودخواهانه و حمله  سوءاستفادهشکل،   نیترمهمدر  )موردمطالعه( محتمل است.  

. ایههن وضههعیت مسههلط شههودیمه اصلی، ضمن خدشه به خصیصه غیرمتمرکز بیت کوین، موجب شکست بازار با نقض اصل رقابت صههادقانه  رتغییر زنجی
 یانمونه،  فرعیزنجیره    برای ایجاد. همچنین تبانی الگوریتمی، مبنی بر تغییر الگوریتم  به وجود آید  یا انحصار در تجهیزات برترادغام و    جهیدرنت  تواندیم

ترتیب دادن حملات نیز شکلی از تبانی جهت اخلال در رقابههت   .شودیمفراهم    %51موجبات حمله    دهندگانتوسعهاز رفتارهای کارتلی است که با تبانی  
بازار بیههت کههوین،  و جهانی با توجه به ساختار خودانتظام .کندیمبازار را تهدید  کنندگانمصرفهمچنین خطر قراردادهای ضدرقابتی فعالان و   رقبا است.

شناسایی هویت فعالان بازار اعمال ضمانت اجرای رقابتی دشواری ، ضمن این که کنندیمبرخورد مقررات و نهادهای رقابت با چالش صلاحیت حاکمیتی 
، در اعمال قواعد و اصههول رقههابتی باشههد با بازار مؤثرپل ارتباطی  تواندیمکه بیت کوین  دهندگانتوسعهبا  مؤثرارتباط  علاوه بر .سازدیمبسیار سخت  را  

ی فعال ثبت شده در قالب شخصیت حقوقی، طبق نظام حقوقی کشور محل ثبت فعالیت، هابنگاهامکان اجرای مقررات رقابتی و صلاحیت نهاد قانونی، بر 
 قابل تحقق است.

 
موقعیت مسلط، استراتژی استخراج خودخواهانه، تبههانی الگههوریتمی، حملههه سو استفاده از  رمزارز، بیت کوین، بلاکچین، حقوق رقابت،    : هادواژهیکل
 .، بازار خودانتظام51%
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  2 1 مقدمه

موضوع حقوق رقابت، بررسی قواعد حاکم بر بازارهای اقتصادی و 

خها  بیهت  طوربهه؛ و 3بازار رمزارزهها  هاآن  نیترمهمامروزه یکی از  

سیسهتم الکترونیکهی و مجهازی   عنوانبههکوین، اسهت. بیهت کهوین  
ی است که بر بستری مبازاری پلتفر (Nakamoto, 2008: 1) پرداخت

شهکل   4و شفاف به نام زنجیره بلوک )بلاکچین(  غیرمتمرکزدیجیتال،  

 بندی( در یه  دسهتهMiri lavasani et al. 2019: 74. )ردیهگیم

تقسههیم  6خصوصههی و 5بههه دو نههوع عمههومی هههانیچسههاختار بههلاک 

 (Schrepel, 2019: 290) 7.شوندیم

فناوری جدیهد بلاکچهین بها حهرف تراسهت نشهان داد پتانسهیل 
نهوین در سیسهتم اقتصهادی و   یهارسهاختیزبهرای ایجهاد    یابالقوه

 ,Schrepel) ایجاد قواعد و اصول رقابت جدید، دارد. ازجملهحقوقی؛ 

امکان بروز رفتارهای ضهدرقابتی بها توجهه بهه  (300 & 299 :2019
و متفاوت است و برخلاف بلاک   متغیرسیستم حاکمیتی هر بلاکچین  

حهاکم   و اجمهاعهای عمومی  خصوصی، در ساختار بلاکچین  یهانیچ
بر شبکه احتمال وقوع چنین رفتارهایی در عمل کمتهر اسهت. هرچنهد 

با توجه به پیشرفت و تکامل سیسهتم حهاکمیتی در   شودیم  ینیبشیپ
های عمومی نیهز وع رفتارهای ضدرقابتی در بلاکچینآینده احتمال وق

 (Schrepel, 2019: 294 &295 - 306 & 307است. ) تصورقابل
بیت کوین مبتنی بهر بهلاک چهین عمهومی و منبه  بهاز اسهت و 

 یگهرارقانون  و موضه بسیاری در مورد ماهیهت    یهابحث  کهدرحالی
بدان وجود دارد، این رمزارز بازاری تجاری و اقتصادی را تشهکیل داده 

ن بهازار دارای لااست. بیت کوین به دلیل منافعی کهه دارد بهرای فعها
 در مالیهههت عرفهههی آن تردیهههدی نیسهههت روازایهههنو  ارزش اسهههت

(Kheradmand, 2019: 117) تاکنون رمزارزههای دیجیتهال  هرچند
 ،واحد پولی ی  کشور یا منطقه به رسمیت شناخته نشده است  منزلهبه
. انهدرفتهیپرغیررسهمی   صهورتبهبسیاری این رمزارز را    یهادولتاما  
از منظر قوانین مالیهاتی، بهرای آن ارزش اقتصهادی قا هل   کهطوریبه
هایی که امروزه انجام معاملات از طریهق بیهت اند و تعداد شرکتشده

 
 

 
3- Cryptocurrency  

4- Blockchain  

5- Public, Permission- less or open  

6- Private or permissioned  

-semiالبته نوع سومی نیز میان ایهن دو حالهت یعنهی شهبه )نیمهه( خصوصهی   -7

private)از سهوی   ههانی( در طبقه بندی جداگانه قرار دارد. که این نوع از بلاک چ
 دییهکه اجازه دسترسی تنها به کهاربران ت   شوندیی  شرکت واحد اداره و مدیریت م

 (  291    ، . )مطالعه بیشتر همین منب شودی( داده مQualified usersشده )

به   توانها میکه ازجمله آن  باشدرو به افزایش می  اندرفتهکوین را پری
 های مایکروسافت یا تسلا اشاره کرد.شرکت

کهه از   شهوندقهوانینی اطهلاق میحقوق رقابت یا ضدانحصار بهه  
گیری ی اقتصادی و تجاری حمایت و از شهکلهاترقابت آزاد در فعالی

 ,Norouzi Shams) .کنندجلوگیری می هاتگونه فعالیانحصار در این

بهازار  انبوهی برای فعالیت در هایگراریسرمایه. امروزه (93 :2006

که علیرغم نوسانات شهدید در ارزش بیهت   ردیگیمبیت کوین صورت  
و اشخا  فعهال در   نکاسته است  هاگراریسرمایهکوین از شدت این  

این بازار در قالهب بنگهاه اقتصهادی بهه فعالیهت تجهاری و اقتصهادی 
طبق اصل قابلیت اعمال حقهوق رقابهت در کلیهه   درنتیجه.  پردازندیم

مشمول قواعد رقابتی بازار آزاد   بازار بیت کوین نیز  یهاتیفعالبازارها،  
، 44اصل    یهااستیسقانون اجرای    43که در ماده    طورهمانهستند.  

عمهومی، خصوصهی،  یههابخشتمامی اشهخا  حقیقهی و حقهوقی 
 .رندیگیمتعاونی و دولتی مشمول قواعد رقابتی قانون قرار 

سهند الزامهات و "ایهران در   گهرارقانوندر خصو  بیهت کهوین؛  
تنظیمهی بانه  مرکهزی   "رضوابط فعالیت در حوزه رمزارزها در کشهو

 عنوانبهاستخراج رمزارزهای جهان روا )عمومی( در کشور را    (،1397)
، وانتقالنقلاقتصادی دیگر مانند    یهاتیفعالی  صنعت شناخته و به  

اشهاره  نیهز خهارجی گراریسهرمایهصرافی، ارا ه خدمات کیف پهول و 
مصهو    "هاداراییزاستخراج رم  نامهآیین"  موجببه. همچنین  کندیم
خلهق و   منظوربهه(، استخراج رمزارز نوعی فعالیت  1401)  رانیوزئتیه

( 3( که بها توجهه بهه ماهیهت ارزشهی آن )بنهد 5تمل  آن است )بند  
فعالیهت در   درنتیجه  عقلای بازار برای آن ارزش و اعتبار قا ل هستند.

کهه   شهودیماین بازار، فعالان بازاری مشمول عنوان بنگاه اقتصهادی  
بهازار بیهت   طورکلیبههایشهان و    یهاتیفعالمقررات حقوق رقابت بر  

 کوین حاکم است.
، تهدیدهایی نیز به همراه هافرصتبازار بیت کوین در عین داشتن 

ی احتمهال بهروز تقلهب و حیلهه را بسهیار گرارقانونعدم    چراکهدارد،  

یههاد  8کههه از آن بههه اکوسیسههتم غههر  وحشههی طورهمههان؛ کنههدیم

امروزه گسهترش رقابهت بهرای  (Böhme et al, 2014: 58).شودیم
کسههب بیههت کههوین بیشههتر و افههزایش سهههم بههازاری، در دو شههکل 

در مناب  کامپیوتری )قهدرت محاسهباتی( و نیهز ترتیهب   گراریسرمایه
9حملهه  هاآن  نیترمهمدادن حملات؛  

DDoS اسهتراتژی دارد ، وجهود(

. علاوه بهر  Böhme et al, 2014: 72)– (74( 11و مخر  10سازنده

ضهدرقابتی، فعالیهت   یهاهیهرووقوع رفتارهای مجرمانه، امکان بهروز  

 
8- Wild West 
9- Distributed denial-of-service 
10- Construction 

11- Destruction 
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 .کندیمآزادانه در بازار را تهدید 
به عمل آمده، خطر وقوع رفتارهای ضهدرقابتی در   یهایبررسدر  

بازار رمزارزها در سه شکل کلی قراردادهای ضدرقابتی، سو اسهتفاده از 
 & Rastogi, 2021: 271) .اندشهده عنهوانموقعیت مسلط و ادغهام 

، ما با تحلیل موردی بازار بیهت کهوین بهه هاافتهیهمسو با این    (272
 دنبال چگونگی اعمال اصول و قواعد حقوق رقابت در این بازار هستیم

آیا در این بازار امکان بروز رفتارهای ضدرقابتی مرسهوم   شودتا معلوم  
وجههود داردم معیههار و ضههوابط شناسههایی ایههن رفتارههها چگونههه تعیههین 

اقتصهادی بهازار بیهت   یههاتیفعال  ی جههانیم دامنه جغرافیایشوندیم
 روروبهه ییههاچالشکوین اعمال قواعد و مقهررات رقهابتی را بها چهه 

اصول رقابتی   کنندهنتضمی  توانندتنهایی میبازار به  م آیا قواعدسازدیم
باشندم در صورت وقوع این رفتارها، چه مرجعهی صهلاحیت نظهارت و 

 یگمنهام  مؤلفههتوجهه بهه    بها  اعمال ضمانت اجراهای رقابتی را داردم
ایهن ضهمانت اجراهها را   تواننهدیمبازیگران، نهادهای رقابتی چگونهه  

چگونهه  الملهلبیناعمال و حدود صلاحیتی این نهادها در نظام حقوق 
 مشودیمتعیین 

. شودیمی  فرضیه فرعی ارا ه    در این راستا ی  فرضیه اصلی و
رقابت بالا برای ورود و فعالیت در این بازار،   به دلیلدر فرضیه اصلی،  

است. با وجود دشواری   تصورقابلوقوع رفتارهای ضدرقابتی محتمل و  
تعیین هویت اشخا ، فعالان این بازار در نقاط مختلف دنیا در یکهی 

ارا ه دهنده تجهیزات   یهاشرکتمانند استخرها و  بازار )  یهاعرصهاز  
. طبق فرضیه فرعهی، فعالیهت پردازندیمو لوازم استخراج(، به فعالیت  

ایشان مستلزم رعایت قوانین محل ثبت بنگاه است. در این حالهت بها 
ثبت شخصیت حقوقی، نظام حقوق رقابتی محل ثبت، حاکم بر فعالیت 

امکان شناسایی و اعمال ضهمانت اجراههای   درنتیجهبنگاه خواهد بود.  
 رقابتی قابل فرض است.

در نوشتار حاضر، ابتدا معیار وضهعیت مسهلط بهازاری شناسهایی و 
. به دنبال آن، پدیهده ادغهام و شودیم  نییتباز آن    سوءاستفادهاشکال  

امکان اخلال در رقابت با توجه به نهادهای استخر اسهتخراج بررسهی 

 1نوع جدید فعالیت استخراج در قالهب بهزرم مقیها   علاوهبه.  شدیم

تهدیدی در بروز حالت مسلط ذیهل عنهوان موقعیهت مسهلط   عنوانبه
نمونه رفتار   عنوانبه. در قسمت بعد، به تبانی الگوریتمی  شودیمبحث  

بیت کوین   دهندگانتوسعهکارتلی و توافقات افقی اشاره و امکان تبانی  
. انحصار فنی یکی دیگر از خطراتی اسهت کهه اصهول شودیمبررسی  

. در ادامه نیز، انواع توافقات ضدرقابتی میان زندیمرقابتی آزاد را برهم  
خودانتظهام بهازار،   مؤلفههو در پایان با توجه بهه    فعالان بازار شناسایی

جایگاه حقوق رقابت و امکان اجرای قواعد آن در بهازار مهورد تحلیهل 
قانون رقابت ایران و سایر قهوانین ملهی کشهور   علاوهبه.  ردیگیمقرار  

 
1- Large Scale Mining  

 .شودیممرتبط با رمزارزها با موضوع تطبیق قانونی داده 
 

 بند اول: موقعیت مسلط اقتصادی در بازار بیت کوین

تحلیل مسا ل و مشکلات رقابتی همواره نیازمنهد ارزیهابی اولیهه، 
است که این مهم مستلزم درک و شناخت   یبازارتعریف بازار و قدرت  

 (Robertson, 2019: 159اولیه مسا ل اقتصادی همان بازار اسهت. )
کلی بازیگران بازارهای بلاکچینهی بهه سهه دسهته   بندیدستهدر ی   

و استخراج گهران   2کنندگاناستفادهاصلی،    دهندگانتوسعهو    مؤسسان

( منظور از بهازار بیهت کهوین Thibault, 2020: 29. )شوندیمتقسیم 
ت و ارا هه خهدمات وانتقهالانقلاقتصادی اسهتخراج،    یهاتیفعالکلیه  

از فعالان تجهاری در سهط   یامجموعهمرتبط با بیت کوین است که  
بها  علاوهبهه( Kroll et al. 2013: 3. )اندمشهغول هابهدان المللیبین
 گراریسهرمایهدر امکهان    وزیرانهیئهت  نامههآیین  12ماده    بینیپیش

 موردتوجههاقتصهادی در بهازار نیهز    یههاتیفعالخارجی، این دسته از  
 است. گرارقانون

 

 سهم بازاری؛ تعیین حالت مسلط

با روشن شدن دامنه بازار و بازیگران آن، در قدم اولیه برای تعیین 
سهم بازاری مشخص شهود. در بهازار   مؤلفهوضعیت مسلط لازم است  

 شودیماستخراج، سهم بازاری بر اسا  میزان قدرت محاسباتی معین 
 افزاریسهختکه به عهواملی ماننهد داشهتن متخصصهین، تجهیهزات  

استخراج و سرمایه لازم ارتباط مستقیم دارد. در بازارهای ارا ه خدمات، 
)محصولات و خهدمات( کهه بهر  ییهابرنامهموقعیت مسلط با توجه به 

 مؤلفههکه با اسهتفاده از ایهن    شودیمتعیین    شوندیم  اندازیراهپلتفرم  

و یها   کننهدیماستفاده    3بازیگرانی که از برنامه مسلط و غالب  توانیم

 & Schrepel, 2019: 304) شناسهایی کهرد. دهنهدیمرا ارا ه  هاآن

305) 
 

 از موقعیت مسلط سوءاستفادهاستراتژی خودخواهانه،  

 یگروهههفههردی بههه  یهههاقالببهها تغییههر شههکل اسههتخراج از 
(Szmigielski. 2016: 75 و همچنین پیشرفت تکنولوژی از )CPU 

قالهب  ،ASIC (Seyed Hosseini and Doaei, 2014: 87)بهه 

در آمهده  4فعالیت اقتصادی در این بازار به شکل استخرهای اسهتخراج

 Franco, 2015: 107) (Eyal et G¨un Sirer, 2013: 5)اسهت. 

استخرها در عهین داشهتن مزیهت و جاذبهه، پتانسهیل ایجهاد   (145&
 هاکننهدهنهابرابر بهازیگران هسهتند زیهرا تجمیه  اسهتخراج   یهاسهم

 
2- Users 
3- Dominant application 
4- Mining pools 
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متمرکز شدن فعالیت استخراج را به دنبال دارد. )عزیهزی و سهلیمانی، 

یهاد و بهزرم  1که از آن به تمرکززایی ناخواسته طورهمان(  74:  1398

یه  اسهتخر تهدیهدی نسهبت بهه بهازار و فعالیهت   ازاندازهشیببودن  
همچنین شکل دیگر  (Eyal, 2015: 92) استخراج شناخته شده است.

فعالیت استخراج با عنوان بزرم مقیا ، خطر بهروز حالهت مسهلط در 
 ,Halaburda and Sarvary) .کننهدیمبهازار اسهتخراج را تهدیهد 

مهرکور ایهن مراکهز اسهتخراج  نامههآیین 7مطابق بنهد  (117 :2016
 .کنندیمتجمیعی و متمرکز در مقیا  بالا فعالیت  صورتبه

قدرت محاسباتی، بهرای  %51خطر وجود موقعیت مسلط با داشتن 
خها  بهه   طوربههکه    امنیت شبکه )بازار( بیت کوین تهدیدآمیز است

شخص مسلط، به دنبال تغییهر   معروف است. در این حمله  %51حمله  

 2زنجیره اصلی و سیستم حاکمیتی شبکه بها ایجهاد زنجیهره انحرافهی

( بها نقهض اصهل اولیهه بهازار مبنهی بهر Franco, 2015: 113.)است

، ثبات 3استراتژی استخراج خودخواهانه  درنتیجهاستمرار زنجیره اصلی  

بازار متزلزل و امکان فعالیت و رقابهت آزاد را بهرای اقلیهت بها اخهلال 
به عبارتی شرط لازم  (Lee Kuo Chuen, 2015: 63) کندیممواجه  
از موقعیت مسلط این است که شخص مسلط قصهد   سوءاستفادهبرای  

تبهانی   درنتیجههتغییر شبکه اولیه و اجماع بازار را داشته باشد. این امر  
 دهندگانتوسهعهاز سهوی    دییت که مستلزم    شودیمالگوریتمی محقق  
 بیت کوین است.

تبانی میهان   درنتیجهدر این وضعیت شاهد شکست و تقسیم بازار  
مهاده  6هستیم که مصداق آن در بند   دهندگانتوسعهشخص مسلط و  

قانون رقابت ایران ذکر شده است. اقلیت ملزم به پیهروی از تغییهر   44
خود )در اصهطلا    یهابلاکتحمیلی هستند تا از خطر عدم شناسایی  

( و ضهرر جلهوگیری کننهد. یکهی از فهروض 4سرپرسهتیب  یهابلاک

 یارمنصهفانهیغاز موقعیت مسلط، تحمیل چنهین شهرایط    سوءاستفاده
 خواهد بود. 45قسمت ط ماده  2است که در این حالت مشمول بند 

علاوه بر این حمله، ترتیب دادن حملات دیگهر علیهه رقبها بهرای 
کسب قدرت محاسباتی و یا اخلال در فعالیت ایشهان از سهوی چنهین 

 اسهت  وضهعیت مسهلطاز  سوءاسهتفادهاز  یانمونهشخص مسلطی، 

(Bonneau et al, 2015: 110)  قسهمت ط مهاده  4بند  موجببهکه
حهرف رقبها تلقهی  منظوربههقانون رقابت مصداق بارز ایجاد مهان    45
 یهابنگاه، احتمال وقوع این حملات از سوی  هایبررس. طبق  شودیم

با داشتن قدرت محاسباتی بالا علیه اسهتخراج گهران کوچه  بیشهتر 
سایر بازیگران کهار   مروربهکه    شودیماست. این امر همچنین موجب  

کردن با چنین استخری را بر سایر استخرهای صادق ترجی  داده و بها 

 
1- Unintended centralities 
2- Fork 

3- Selfish mining  

4- Orphan blocks 

در اختیار قرار قدرت محاسباتی به این استخر سهم بیشهتری را بهرای 
 Eyal and Gun Sirer, 2013: 3) وی در بازار بیت کوین رقم زنند.

& 13) 
گسترده استخراج  هایگراریسرمایهمربوط به  یهادغدغهیکی از 

در قالب بزرم مقیا  خطر بروز حالت مسلط در یه  منطقهه خها  
اگههر دولههت میزبههان در ارا ههه خههدمات و شههرایط  خصههو بهاسههت. 
دولتهی در نظهر بگیهرد   یههاکم و فعالیت اقتصهادی    گراریسرمایه

. از شودیمقانون رقابت محقق    52موجب ماده    موجببهشکست بازار  
 توانهدیماین منظر، تعرفه دولتی در خصهو  هزینهه مصهرفی بهرق  

، دولهت تمهیهداتی بهرای الهرکرفوق نامههآیینطبهق  باشد.  توجهجالب
فعالیت استخراج در نظر گرفتهه اسهت. در خصهو  بهرق   یمندقانون
آن   نیته مطهرق خاصهی را بهرای    7بهرای اسهتخراج، مهاده    ازیموردن
الهف( بهرای قسهمت )ایهن مهاده در    4کرده است. طبق بند    بینیپیش

قا ل شده است که چنهین   %20مراکز استخراج بزرم مقیا  تخفیف  
و تمرکهز بیشهتر در   گراریسهرمایه  سازنهیزم  تواندیمرویکرد تشویقی  
 کشور باشد.

در سهط  گرداننهدگان   تواننهدیمادعا شده است که حالت مسلط  

و تهیم توسهعه کهه   (Rastogi, 2021: 283)نیز رخ دهد 5بیت کوین

و ارتقا سیستم را دارنهد، در  هاباممسئولیت شناسایی و برطرف کردن 

درآیند.  6آینده بر سیستم چیره شوند و همانند بان  مرکزی بیت کوین

این در حالی است که تا کنهون تنهها فعالیهت ایشهان در زمینهه ارتقها 

 نیته ماحتمهالی و    7یههایخرابکارو مقابله با حمهلات و    افزارسخت

 (Dowd, 2014: 55) ثبات و امنیت بازار است.

 

 تمرکززایی در بازارهای ارائه دهنده خدمات بیت کوین

احتمال بهروز حالهت مسهلط در میهان واسهطه گهران بهازار یعنهی 

بها توجهه بهه نهوع   9، خدمات کیف پول دیجیتال و میکسرها8صرافان

خا  خدمات ارا هه شهده و انحصهار در تکنولهوژی برتهر وجهود دارد. 
(Böhme et al, 2015: 220 & 221 ) همچنهین طبهق گهزارش

پارلمان اروپایی، بازار خدمات ابری پیشرفته در سلطه گروه کوچکی از 

 اسههت کههه دلالههت بههر 10بههزرم فنههاوری و تکنولههوژی یهاشههرکت

 درنتیجههدر بازار ارا ه خهدمات بیهت کهوین دارد.    11زایی شدیدزتمرک

وجود چنین تمرکزی، خطر بروز توافقات ضهدرقابتی، تحمیهل شهروط 

 
5- Operators 
6- Bitcoin central bank 
7- Firefighting  
8- Currency exchanges 
9- Mixers 
10- https://coinrivet.com/european-parliament-issues-

cryptocurrency-warning/amp/ 
11- Centralization 

https://coinrivet.com/european-parliament-issues-cryptocurrency-warning/amp/
https://coinrivet.com/european-parliament-issues-cryptocurrency-warning/amp/
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و انحصاری شهدن، شکسهت بهازار را بهه   کنندگانمصرفناعادلانه بر  
 دنبال خواهد داشت.

از موقعیت مسهلط در ایهن بازارهها در   سوءاستفادهموجبات    درواق 
مختلف تعیین، حفظ و یا تغییر قیمت ی  کهالا یها خهدمت   یهاشکل
ی غیرمتعارف، تحمیل شروط قراردادی غیرمنصهفانه و تحدیهد صورتبه

افهزایش و یها کهاهش قیمهت بهازار   منظوربههمقدار عرضه و یا تقاضا  
قراردادهای ضدرقابتی علاوه  به( قابل تحقق است.  45قسمت ط ماده  )

ماننههد  45( و رفتارهههای ممنههوع منههدرج در مههاده 44و تبههانی )مههاده 
مسلط  یهابنگاهاز دیگر رفتارهای ضدرقابتی   آمیزتبعیض  گراریقیمت
فعهالانی کهه موقعیهت و جایگهاه برتهری در بازارههای   علاوهبهاست.  

های استخراج و کیف افزارسخت  تولیدکننده  یهاشرکت  مانند  ؛1وابسته

اههرم   عنوانبههاز این موقعیت خهود    توانندیمپول الکترونیکی، دارند  
 Faella and Cosimo) کننهد. سوءاسهتفادهفشار در بازارهای دیگهر 

Romano, 2019: 22 & 23) قانون  46ماده  موجببهرفتاری  نیچن
اگر هدف آن ایجاد محدودیت یا اخلال ویژه  بهرقابت نیز ممنوع است،  

 در رقابت باشد.

 

 بند دوم: استخرهای استخراج، پدیده ادغام

 تنهانههتوجه به این امر ضروری است که ادغام در بسیاری موارد، 
 یههابنگاهمانعی برای رقابهت نیسهت، بلکهه سهبب ارتقهای کهارایی  

بهه فضهای رقهابتی کمه    درنهایتاقتصادی، افزایش رفاه عمومی و  
 نیتهرمهماما با وجود این مزایها، بایهد آن را یکهی از  ؛  کندیمشایانی  

یکی از مقدمات  تواندیم چراکهعوامل ایجاد اخلال در رقابت برشمرد، 
قانون رقابت(. مقامات حقوق   48ماده    3بروز وضعیت مسلط باشد )بند  

رقابت با چالش بررسهی و ارزیهابی ادغهام در بازارههای سهنتی روبهرو 
این امر بهه مراتهب در رقابهت پلتفرمهی دشهوارتر و   کهدرحالیهستند؛  

است و همواره معضل بهه روز نبهودن ابزارههای قهانونی بها   تردهیچیپ
 (Surblyte, 2015: 2تکنولوژی به سرعت در حال رشد مطر  است.)
 ادغهام  نهوعی  توانیممشارکت استخراج کنندگان در استخرها را  

در اختیار قرار  صورتبهمشارکت، انتقال قدرت  درنتیجه چراکهدانست؛  
دادن سهم بازاری )قدرت محاسباتی( به شخص حقوقی استخر محقق 

امهروزه اقتصهادی  کههدرحالی( Østbye, 2017: 28 & 29 .)شودیم
بودن فعالیت در بازار اسهتخراج بیهت کهوین، بهازیگران فهردی را بهه 

و   داردیمهمشارکت با یکدیگر در شکل جدید استخرهای استخراج وا  
پویایی بازار را به همهراه داشهته باشهد، البتهه تها زمهانی کهه   تواندیم

ادغام، موقعیهت   درنتیجهباعث ایجاد تمرکز نشود. اگر  ایشان  مشارکت  
از موقعیت مسلط بازار را   سوءاستفادهمسلط ایجاد شود، پتانسیل بالقوه  

حکایت از تبانی اولیه میان  تواندیم( که 48ماده    1بند  ).  کندیمتهدید  

 
1- Ancillary 

و در اختیار گرفتن کنتهرل و حاکمیهت بهازار   %51ایشان و قصد حمله  
 ممنوع است. یهاادغامو از  48ماده  4که مشمول بند  داشته باشد

 

 بند سوم: تبانی در بازار بیت کوین

جرابیت و عطش سودآوری در بازار بیت کوین رقبهای موجهود را؛ 
کهه رفتارههای   کشهاندیمبرای افزایش سود، به همکاری با یکهدیگر  

 A) نمونهه رفتهار کهارتلی در حقهوق رقابهت اسهت. ههاآنضدرقابتی 

thematic report, 2019: 20) کهه در بازارههای دیگهر  طورهمهان
موجود در عرصه تکنولوژی امکان بهروز تبهانی از سهوی یه  کارتهل 
وجود دارد در بازار بیت کوین نیهز احتمهال بهروز ایهن نهوع رفتارههای 

در  (Micginnis and Roche, 2019: 56) اسهت. تصورقابلکارتلی 
خصو  نحوه وقوع توطئه و تبانی در این بازار باید معیار آن با توجهه 

 (Rastogi, 2021: 273) به نوع خا  این بازار مشخص شود.
که گفته شد؛ ورود و خروج به بازار نیازمند اخر مجوز و   طورهمان

از ورود افهراد   توانندینمرضایت اولیه نیست و حتی سایر بازیگران نیز  
جلوگیری و دست به تبانی بها یکهدیگر بهرای ممانعهت از ورود زننهد، 
همانطور که در حال حاضر اکثر اسهتخرهای بهزرم عمهومی هسهتند. 

(Eyal, 2015: 89 اما ماهیت به شدت متمرکز استخرهای اسهتخراج )
احتمال ایجاد دسیسه و توطئه میان ایشان را برای اهداف دیگری بالا 

( نکته حا ز اهمیت ایهن اسهت کهه در Rastogi, 2018: 279.)بردیم
 تواندیمبرتر،    سوءاستفاده  ازجملهضدرقابتی    یهاهیرونهان بسیاری از  

اعضهای یه  سهازش   یههابنگاهو    تبانی و سازش وجود داشته باشد
 Alaodiniی  موقعت برتر در بازار را تشکیل دهند. ) توانندیمعملاً 

et al, 2015: 110) 
 

 تبانی الگوریتمی

شکل تبانی در قالب اسهتراتژی اسهتخراج خودخواهانهه   نیترمهم
( که به Eyal and Gun Sirer, 2013: 1 – 2 & 17) شودیمنمایان 

کهه در  شهودیمیاد    2به کارتلی از استخراج گران  %51صرات از حمله  

اجماع حاکم بر بازار را تغییر داده و حاکمیت   تواندیماین حالت کارتل  
در ایهن حالهت  (Schrepel, 2019: 293). ردیهگیمبازار را به دست 

اقلیت مجبور به پریرش حاکمیت اکثریت و این تقلهب سهازمان یافتهه 
از نتههای   کههه( Mirzakhani and Saadi, 2018: 76) شههودیم

، احتمال احتکار و استنکاف از معامله بهر باشدیمانحصاری شدن بازار  
 .قانون رقابت ممنوع است 51و  45اسا  مواد 

شرط بروز این استراتژی ضدرقابتی   %51داشتن قدرت محاسباتی  
اسهتخراج  %33طبق یکی از تحقیقات با تبهانی  کهدرحالیاست است،  

 گران نیز امکان وقوع تبهانی الگهوریتمی و کنتهرل بهازار وجهود دارد.

 
2- A cartel of miners 



 61     اقتصادی رفتارهای ضدرقابتی در بازار بیت کوینو تحلیل حقوقی  

(Böhme et al, 2014: 68) دهندگانتوسعهو تبانی  دییت  کهدرحالی 
بر تغییر الگوریتم و ایجاد زنجیره فرعی لازمه وقه  تبهانی الگهوریتمی 

ههدف  نیتهرمهمامها تها بهه امهروز  (Rastogi, 2021: 276) اسهت.
برقراری امنیت بازار و ارتقا شبکه در راستای اصهول و   دهندگانتوسعه

اما اگر قصد و انگیهزه   مبانی بیت کوین و استمرار زنجیره اصلی است.
مشترک ایشان در تغییر الگوریتم بیت کوین باشد، در صهورت اجمهاع 

 .شودیماکثریتی تبانی الگوریتمی محقق 
 

 انحصارات

حقوق رقابهت بهه دلیهل ممانعهت از انحصهار و تشهویق کسهب و 
کارهای کوچ ، زمینه ساز مناسبی برای کارایی است. در برخی موارد 

کهه   یاگونههبهه    ردیگیمحقوق رقابت قرار    موردتوجهکنترل انحصار  
صاحب حق انحصاری نتواند از این امتیاز و قدرت برتر خود در جامعهه 

انحصار تنها زمانی مضر به اقتصاد جامعه و غیرقابل   نماید.  سوءاستفاده
ضدرقابتی انجام گیهرد.  یهاتیفعال صورتبهقبول است که اعمال آن  

(Habiba et al, 2018: 67 اینکه تعریف دو واژه انحصار و وضهعیت )
اقتصادی مسلط به لحاظ ظاهری شبیه هم هستند، به این دلیل اسهت 
که وضعیت اقتصادی مسلط، حالت شهدید وضهعیت انحصهاری اسهت. 

(Alaodini et al, 2015: 109) 
انحصار فنی در تولید چیپ گرافیکی برتهر و   درنتیجهحالت مسلط  

چنهین  (Franco, 2015: 144 & 145) قدرت برتر تکنولوژی اسهت.
سایر رقبا در معرض خطر خهروج از بهازار   شودیمانحصار فنی موجب  

در خصهو  بیهت کهوین،  (Rastogi, 2021: 275) .رنهدیگیمقهرار 
زمانی که )سیستم( حاکمیتی که بلاکچین بر آن بنها شهده، بها ایجهاد 

 ,Schrepel) ابد، بارزترین مصداق انحصار است.یزنجیره فرعی تغییر 

که نوآوری در بازار بیهت کهوین بهه شهکل  زمانی (313-315 :2019
اختراعات چیپ های گرافیکی برتر رخ دههد، بهه برتریهت دارنهده آن 

میهان . ایهن نهوآوری تهوازن انجهام فعالیهت اقتصهادی شهودیممنجر  
بدون دسترسی به نوآوری برتهر  کهطوریبهبازیگران را بر هم می زند 

 :OECD, 2018)امکان فعالیت بهینه برای سایر رقبها وجهود نهدارد. 

که عملاً بازار در انحصهار کامهل   شودیمچنین امری منجر بدین    (10
 (Szmigielski. 2016: 88شخص مسلط باشد. )

گزاف اختراعهات و   گراریقیمتبه    هاینوآورهرچند انحصار فنی  
فکهری در ؛ لازم است حقهوق مالکیهت  شودیمتکنولوژی نوین منجر  

عین تضمین و ت مین حقوق صاحبان اختراع و نوآوری، خللی به اصول 
و قواعهههههد رقابهههههت آزاد و منصهههههفانه در ایهههههن بهههههازار وارد 

از اعطهای  ههدف (Hasanisangani and Safaei, 2019: 18)نکند.
 انحصارقانونی به محهصولات حمایهت شهده توسهط حقهوق مالکیهت،

تشهویق وتهروی  ابهداعات و ابتکهارات، بلکهه گسهترش   تنهانه  فکری
از تهوان بهالقوس سهوء  هابنگاهنوین اسهت. ولهی از آنجها کهه   یهادهیا

استفاده از موقعیت مسهلط خهود در زمینهه حقهوق مالکیههت فکههری 
 شهودیمتنظیم  یاگونهبرخوردار هستند، لرا مقررات ناظر بر رقابت به  

که تحت شهرایط خهها  اسههتثنای ناشهههی از حقهههوق مالکیهههت 
کهه بهه   طورهمهانفکههری را محههدود یهها حتههی خنثههی کنهههد.  

قهانون رقابهت ایهران بهدین امهر پرداختهه شهده و  51درستی در ماده  
 شده است. بینیپیش اختیارات مشخصی برای شورای رقابت

این در حالی است که اگر چنین انحصاری ایجاد شود، چه نههادی 
با آن مقابله کنند تا موجبهات انحصهار رفه  و   توانندیمو یا اشخاصی  

دسترسی آزاد به تکنولوژی برای عموم ممکن باشدم این چالشی است 

و قهرار گهرفتن درصهد   1که با بروز تکنولوژی کامپیوترهای کوانتهومی

 ,Szmigielskiشهخص )بالایی از قدرت محاسباتی در اختیهار یه  

 کنهدیمبازار استخراج بیت کهوین را بهه شهدت تهدیهد  (101 :2016
 .شهودیممنجر به منسهوخ شهدن کامهل فعالیهت اسهتخراج و  چراکه

(Dowd, 2014: 50)  صهاحبان  توانیم، چگونه المللیبیندر عرصه
این انحصار را ملزم به رعایت اصول رقابتی بازار آزاد کرد و چه نهادی 

 صال  برای اعمال مقررات رقابتی استم
البته باید توجه داشت کهه در ایهن حهوزه، کشهورهای مختلهف و 

انبهوهی بهرای دسترسهتی بهه   هایگراریسرمایه  المللیبین  مؤسسات
و دستیابی به این نوآوری به   انددادهفناوری و تجهیزات برتر اختصا  

بهه   تواننهدیمرقبا نیز  سایر  معنای تضمین برتریت در بازار نیست زیرا  
ل حاضهر سرعت بدان دست یابند و یا حتی از آن پیشی بگیرند. در حا

، شهودیمانجهام    ASICههای گرافیکهی  که فعالیت استخراج با چیهپ
 شهودیم  بینهیپیشانحصار فنی وجود ندارد و در صورت ارتقها از آن،  

 انحصار فنی روبرو نشود. درنتیجهبازار با شکست بازار 

 

 تبانی در ترتیب حملات

تبانی در بهازار اسهتخراج بها ترتیهب دادن حملاتهی ماننهد حملهه 
DDOS    قانون رقابهت  44ماده   موجببهمصداق بارز اخلال در رقابت

برای حرف سایر رقبا و یا اخلال در فعالیت ایشهان؛ بها   ایران است که
هدف افزیش سهم بازاری، است. خطر این حملات از سوی هر کهدام 

 اسههتخرهای بههزرم محتمههل اسههت. ویژهبهههاسههتخراج  یهههابنگاهاز 
بیهت کهوین نیهز ایهن حمهلات علیهه   یههاتراکنشهمچنین در بازار  

 ردیهگیمبا هدف خرید و فروش به قیمت دلخهواه صهورت  هایصراف

(Böhme et al, 2014: 57 & 58  مهاده  1مصداق بنهد  تواندیمکه
و امنیت قانون رقابت قرار گیرد. چنین رفتارهای مخربی، به اعتبار    44

بازار نیز خدشه وارد و فرصت رقابت منصفانه برای عموم اشهخا  را 

 
1- Quantum computing 
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 بند چهارم: قراردادهای ضد رقابتی در بازار بیت کوین

قرارداد ضدرقابتی، بهه شهکل تبهانی الگهوریتمی میهان   نیترمهم
نمونهه بهارز   توانهدیماسهت کهه    تصهورقابلکارتلی از استخراج گران  

 44توافقات افقی در جهت اخلال در رقابهت آزاد و مصهداقی از مهاده  
قانون رقابت ایران باشد. به دنبال اعمال استراتژی خودخواهانه، چنین 

و یها انتخها   ههاتراکنش دییهت در تعیین حق العمهل   تواندیمکارتلی  
 Lee)را مرتکب شهود.  44هر ی  از مصادیق ماده  هاآن آمیزتبعیض

Kuo Chuen, 2015: 63)  قل و انتقال بیهت کهوین نامروزه تمل  و
در ارزش  توانندیمدر تصاحب چند بازیگر مسلط محدود شده است که 

ه سهزایی داشهته نقهش به  ههاتراکنشگراری بیت کوین و حق العمل  
در تعیین نرخ  توانندیاین صورت م رد (Franco, 2015: 156) باشند.

گرار باشند و با تبانی از عرضه، خودداری و بها   ریو ارزش معاملات ت ث
بند الهف مهاده   احتکار موجب افزایش قیمت شوند. چنین رفتاری طبق

 .قانون رقابت احتکار و استنکاف از معامله تلقی و ممنوع است 45
 یههامتیقچنین وضعیتی مقدمه تحمیل شروط غیرمنصفانه و یا  

اسهت. در واقه    کنندگانمصهرفتراکنش بر    دییت غیرمتعارف در بازار  
تعیین حق العمل گزاف دلالت ضمنی بر تعیهین آن از سهوی گروههی 

 ,Østbyeهاسهت )تراکنش دییهت متمرکز از ارا ه دهنهدگان خهدمات 

و  قهانون رقابهت تبهانی 44مهاده  1( کهه در راسهتای بنهد 23 :2017
. از شهودیمقراردادهای ضدرقابتی مندرج در این قهانون    زموجبات برو

سوی دیگر سیاست کاهش مبلغ اگر بدین منظور باشد که از این په  
تههاجمی   گهراریقیمتفعالیت رقبا، بهینه اقتصادی نداشته باشهد، بها  

 قانون رقابت( 45. )قسمت د ماده شودیمشکست بازار محقق 
ممکن است در توافقات میان تولید کنندگان و عرضهه کننهدگان، 
شروطی با آثار ضدرقابتی درج شود و از آنجا موقعیت طهرفین در ایهن 
نوع از توافقات همسان نیست، خطر بروز توافقهات ضهدرقابتی اعهم از 

. در خصهو  کنهدیمرا تهدیهد    کنندگانمصهرفعمودی و یا افقهی،  
 دههدیمعمده زمهانی رخ    طوربهرمزارزها این نوع توافقات ضدرقابتی  

دیگر بازار نیز فعالیت داشته باشند. این امر   یهاعرصهکه بازیگران در  
تجهیهزات اسهتخراج کهه در بهازار   تولیدکننده  یهاشرکتدر خصو   
 Schöning and) بسهیار شهای  اسهت.نیهز فعالیهت دارنهد  استخراج

Tagara, 2018: 4) و ارا ههه کالاههها و در ازای فهروش  کهههوریطبه
 عنوانبهخدمات خود، کسب درصدی از قدرت محاسباتی متقضایان را  

 ,Szmigielski) .گنجانندیمی  طرفه در قراردادهای خود    ی  شرط

 
از بین بردن اعتبار و بهازار بیهت کهوین باشهد بهه حملهه   %51اگر هدف از حمله    -1

( بهرای Kroll et al. 2013: 2( معروف است. )Goldfinger attackگلدفینگر )
 13    ، مطالعه بیشتر در خصو  انگیزه و احتمالات این حمله ر.ک همین منب 

مصهداق تحمیهل  48 ط مهادهقسمت  2مستند به بند  هک (99 :2016
و( شرایط قراردادی غیرمنصفانه و یا حتهی فهروش اجبهاری )قسهمت  

قراردادههای مهرتبط بها حقهوق مالکیهت کهه در    طورهمانشود.    تلقی
قراردادهای واگراری و مجوز بهره بهرداری اختراعهات و   ویژهبهری  کف

 Bakhtiyarvand et، )، با هم فروشی شرط معمولی استانحصارات

al, 2017: 2 شهخص مسهلط از موقعیهت انحصهاری  سوءاستفاده( که
خود بهرای تحمیهل شهروط نامنصهفانه و یها غیرمتعهارف مصهداقی از 

 .دیآیمقانون به شمار  45قسمت ط ماده  5و  1 یبندها
 

بند پنجم: جایگاه حقوق رقابتت در بتازار خودانتمتام بیتت 

 کوین

شهرایط   نیترمهموجود قوانین و مقررات تسهیل کننده رقابت، از  
 ,Sadeghiلازم برای تحقق اقتصاد رقابتی مبتنی بر بازار آزاد است. )

( نقض قواعد حقوق رقابت علاوه بهر اثهرات سههوء بههر 170 :2007

 2.شهودیمکهارآیی اقتصهادی، سهبب ورود خسارات به اشهخا  نیهز  

(Khoshnoudi et al. 2017: 113)   با مشخص شدن انواع رفتارهای
کهرد کهه چگونهه قواعهد و   بررسیضدرقابتی در بازار بیت کوین، باید  

از سوی نهادهای صال  رقابتی در ایهن بهازار   توانندیممقررات رقابتی  
ی در ایهن بهازار گرارقانوناعمال و اجرا شوند. نبود مرج  حاکمیتی و  

آزاد، چالش نحوه و میزان دخالت مقامات رقابتی و اعمال راهکارههای 
دنبال دارد که پاسخ بهینه آن با توجهه بهه سهاختار حقوق رقابت را به  

 خودانتظام بازار میسر خواهد بود.

، فعالان بازار با تعهد بهه اصهول و 3بیت کوین  خودانتظامدر بازار   

( بهازار، از سیسهتم حهاکمیتی و اجمهاع بهازار پیهروی 4قواعد )پروتکل

اصهل اولیهه التهزام و  (Schrepel, 2019: 288 & 293). کننهدیم
استمرار زنجیره اصلی، خصیصه بارزی در تضمین ثبات بازار و رقابهت 

علاوه ویژگی اصلی بیت کوین؛ غیرمتمرکز بودن، دو منصفانه است. به
مؤلفه اساسی در تضمین رقابتی کارآمدی و تعیین رفتارهای خلاف بها 
آن است. برای تضمین خصیصه غیرمتمرکز بیت کوین و جلهوگیری از 
بروز استراتژی خودخواهانه، قالب بهینه فعالیت استخراج باید به شکل 

 ,Lee Kuo Chuen) استخرهای متعدد، کوچ  و خصوصهی باشهد.

که رفتار عقلایی در بازار، اجتنا  از بهروز ههر  طورهمان .(58 :2015

و  خروج استخراج گهران از نوع تمرکز است. نمونه این رفتار در خص
 کهطوریبهو جلوگیری از ایجاد حالت مسلط بود.    GHash.IOاستخر  
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که اعمال خسارت تنبیهی با ههدف بازدارنهدگی درحالی  ؛ترمیمهی حقوق رقابت است
 ضهدرقابتی شد. یهاهیمهان  سوءاستفاده بنگاه اقتصادی و شیوع توسل به رو

3- Self-regulated 

4- Protocol  



 63     اقتصادی رفتارهای ضدرقابتی در بازار بیت کوینو تحلیل حقوقی  

 %51برای مدت کوتاهی این استخر دارای قدرت محاسهباتی بهیش از 

1شد اما به سهرعت مشهارکت کننهدگان اسهتخر از آن خهارج شهدند.
 

(Bonneau et al, 2015: 111)  هرچند در طراحی بیت کوین امکان
شده اما غیراقتصادی بهودن آن از احتمهال   بینیپیش  %51وقوع حمله  
 (Nakamoto, 2008: 4 & 6) .کاهدیموقوع آن 

و تبهانی   دییهت امکان وقهوع تبهانی الگهوریتمی تنهها در صهورت  
، امکههان دهندگانتوسههعهاسههت. گمنههامی  تصههورقابل دهندگانتوسههعه

و در فرض تبهانی   سازدیمشناسایی و اعمال مقررات قانونی را دشوار  
میان ایشان در حال حاضر ابزارههای قهانونی بهرای مقابلهه بها چنهین 
رفتاری وجود ندارد. این در حالی است که تبهانی میهان ایشهان بسهیار 

ثبهات و   نیت مهدف اولیه ایشان    چراکهغیرممکن و دور از ذهن است  
با   دهندگانتوسعهامنیت بازار با پای بندی به قواعد و اصول آن است.  

نظارت بر بازار و کنترل اجماع، ثبات بهازار و رقابهت آزادانهه را ته مین 
 (Schrepel and Buterin, 2020: 10.)کنندیم

تراکنش ههاو حهق العمهل   دییت در خصو  تبعیض در انتخا  و  
آن، تاکنون رویه مشخصی نداشهته و بهر اسها  توافقهات خصوصهی 

 صهورتبهمبهادلاتی    یهانههیهزسنتی، حداقل    طوربه.  شودیمتعیین  
به انتخا  خود آن را تغییر   توانندیمکه مشتریان    شوندیمثابت تعیین  

و حهق   ههاتراکنشو افزایش دهند؛ اگرچه ایده آل آن است که هزینه  
بر اسا  مکانیزم بهازاری تعیهین شهود. اسهتخراج گهران   هاآنالعمل  
را   ییههاتراکنشو    انهدکردهعقلایی در بهازار رفتهار    صورتبهتاکنون  
شهود. تعیهین قیمهت   ههاآنکه منجر به افزایش سود    کنندیمانختا   

. حتی گفتهه شهده کهه لهزوم بردیم  سؤالرا زیر    یامؤلفهثابت چنین  
 دییهت اقتصادی بودن رفتار ایشان موجب شده است که امهروزه بهرای  

بهالایی درخواسهت و پرداخهت   یهانههیهزبا میزان کم،    یهاتراکنش
در  دهندگانتوسهعه (Schöning and Tagara, 2018: 6) .شهودیم

 یهانههیهزحال حاضهر در حهال کهار بهر روی مفهمهومی بها عنهوان 

الگهوریتم   موجببهههستند که    3شناور )متغیر(  یهانهیهز  ای  2هوشمند

حق العمل را بر اسا  دانش احتمهالات و ههوش مصهنوعی   توانیم
 (Franco, 2015: 144 & 156) .تعیین کرد

طورکلی، شناسایی دقیق هویت بهازیگران بها توجهه بهه هرچند به
ههای فعهال در ایهن بهازار و مؤلفه گمنامی دشوار است، اما ثبهت بنگاه

ها، موجبات شناسایی بازیگران بازار بیت اعطای شخصیت حقوقی بدان
. بر این اسا  نظام حقهوقی محهل ثبهت و یها کندکوین را فراهم می

و طبق قواعد رقابتی   باشداستقرار فعالیت اقتصادی بر ایشان حاکم می
 2. طبق ماده  شوندآن نظام حقوقی رفتارهای این اشخا  بررسی می

 
صورت علنی و عمومی متعهد شد که قهدرت محاسهباتی همچنین این استخر به    -1

 .وارد نشود بیت کوین  به اعتبار شبکه یا خود را محدود کند تا در آینده لطمه
2- Smart fees 
3- Floating fees 

نامه، فعالیت در بهازار رمزارزهها در کشهور مسهتلزم کسهب مجهوز آیین
 53موجب ماده  قانونی و رعایت مقررات مربوطه است. در کشور ما، به

 یههاتیقانون رقابهت، شهورای رقابهت صهلاحیت رسهیدگی بهه فعال
نامهه هیهات وزرا را استخراج رمزارز موضهوع آیین  یهااقتصادی بنگاه
بتدایی برای شناسایی، مقابله با و جلوگیری از رفتارههای دارد که گام ا

ضدرقابتی در بازار بیت کوین است. با توجه به قوانین تجهارت و ثبهت 
در قالب شخصیت حقوقی مشهخص در   هاشرکت، الزام ثبت  هاشرکت

و اعمهال ضهمانت اجراههای هها  آنبررسی و تحلیل رقابتی رفتارهای  
 است. مؤثرقانونی نیز 

خودانتظههامی بههازار ایجهها  دارد تهها نهادهههای رقههابتی بهها گههروه 
دهندگان بیت کوین در ارتباط باشند که پل ارتباطی مهوثری در توسعه

. شهودانتقال و تضمین حقوق رقابت در بازار بیت کهوین محسهو  می
فعالیت آزاد و مستقلی دارند، اما برخی از   هرچند این دسته از بازیگران

ایشان نیز در قالب گروههی مشهخص هسهتند کهه بهه دنبهال جهر  
بیشتر و سازمان دهی فعالیت ایشان است. این ارتبهاط   دهندگانتوسعه

در تحلیل جام  و دقیق فنی و حقوقی بازار، برای شناسایی رفتارههای 
کارآمد است. پای بندی بهه قواعهد رقهابتی  هاآنضدرقابتی و مقابله با 

امری که حرکت و اراده مسهتقل مستلزم پیروی اکثریت بازاری است؛  
در ایهن   توانهدیم  دهندگانتوسهعهو رویکرد    کندیمبازیگران را طلب  

 داشته باشد. یاعمدهحرکت مستقل نقش 

 

 گیرینتیجه

بهازار بیهت کههوین، مصهون از رفتارهههای ضهدرقابتی نیسههت و در 
اقتصادی بازار، خطر نقض قواعد رقابهت، فعهالان بهازار و   یهاتیفعال

. مبتنی بودن بازار بر بستر بلاکچهین، کندیمرا تهدید    کنندگانمصرف
 ؛کنهدیمنحوه اعمال حقوق رقابت در ایهن بهازار را بها چهالش روبهرو  

در گههام نخسههت، بایسههتی سههاختار و اصههول اولیههه بههازار  کهههطوریبه
 شهودیمت کوین باعث یمشخص شوند. خصیصه جهانی و آزاد بودن ب

که هیچ دولت و یا کشوری نتواند بر آن حاکمیت داشته و ههیچ نظهام 
ی و آن را بهه گهرارقانونمسهتقلاً بهرای آن  تواندینمحقوقی ملی نیز 
 مرحله اجرا درآورد.

ت، وانتقهههالانقل، ههههاتراکنش دییهههت اسهههتخراج،  یههههاتیفعال
 نیتههرمهمو ارا ههه خههدمات و تجهیههزات بیههت کههوین  گراریسههرمایه
. پردازنههدمههی هههاآنه بهه هههابنگاهاقتصههادی هسههتند کههه  یهههاتیفعال

انبههوهی بههرای حضههور و فعالیههت اقتصههادی در  هایگراریسههرمایه
. چنین رقابت شدیدی میان فعهالان شودیممختلف انجام    یهاعرصه

 تارهای ضدرقابتی شوند.فمنجر به بروز انواعی از ر تواندیماقتصادی،  
از موقعیت مسلط، در مورد استخراج گهری   سوءاستفاده  بارزشکل  
تغییر زنجیره   قصدبهکه با داشتن قدرت محاسباتی برتر    کندیمصدق  

. چنهین کنهدیمرا فراهم    %51اولیه و ایجاد بازار فرعی ترتیبات حمله  
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قابهل   دهندگانتوسعههمراه با تبانی با گروه    یاخودخواهانهاستراتژی  
خا  به تبانی الگوریتمی معروف است. در این   طوربهوقوع است؛ که  

با تغییر اجماع شهبکه، حاکمیهت بهازار را  تواندیمحالت شخص مسلط 
کنترل کند و در انحصار خود درآورد. هر نوع مشارکت در اسهتخرهای 

بروز حالت مسهلط   سازنهیزم  تواندیماستخراج و یا ادغام این اشخا   
-صار فنی و حق اختراع در خصهو  چیهپداشتن انح  نیهمچنباشد.  

وضهعیت مسهلط و انحصهاری   گیریشهکلهای گرافیکی برتر، خطهر  
شدن بازار را به دنبال دارد. این چنین تمرکزهایی خصیصه اصلی بازار 
یعنی غیرمتمرکز بودن آن را متزلزل کرده و اصل رقابتی اولیه در بازار 

 .کندیمرا نقض 
از  یادسهتهقرارداد ضدرقابتی، توافق افقی و تبانی میان   نیترمهم

را دارند. تمرکززایی در سهایر   %51استخراج گران است که قصد حمله  
خهدمات   دهنهدگانارا هبها    کنندگانمصرفبازار و در روابط    یهاحوزه

دسترسی   یهاتیمحدودتراکنش، تجهیزات استخراج و اینترنت، خطر  

 است. توجهقابلبه بازار و توافقات عمودی بسیار 
بهها توجههه بههه بههازار خودانتظههام و جهههانی بیههت کههوین، امکههان 

ی رقابتی و اعمال ضمانت اجراهها بها چهالش و محهدودیت گرارقانون
مواجه است. این در حالی است که اگر بتوان قا هل بهدین باشهیم کهه 

حقوقی فعهال در ایهن بهازار اقتصهادی طبهق قهوانین و   یهاتیشخص
گهام  توانهدیمنهادهای رقابتی نظام حقوقی محل ثبت بررسی شهوند، 

رقابتی بازار و فعالان آن باشد. کما این کهه در   وتحلیلتجزیهاولیه در  
نظههام حقههوقی کشههور مهها، شههورای رقابههت صههلاحیت رسههیدگی بههه 

ثبت شده در ایران   اقتصادی  یهابنگاه  مربوط به استخراج  یهاتیفعال
ضدرقابتی  یهاهیرودر حدود قوانین ضمانت اجرای    تواندیمرا دارند و  

، پل ارتبهاطی اجهرای اصهول و مبهانی حقهوق علاوهبهاعمال کنند.    را
 حاصل دهندگانتوسعهبا گروه  مؤثرارتباط و تعامل  درنتیجهرقابت 
 .شودیم
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